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Intelligencia, ész, bolcsesség

A fenti fogalmak jelentésmezéi igencsak kiilonboznek egymastél. Erzésem szerint
legszemélytelenebb az intelligencia, ezért ezt probaljak megkonstrualni mindazok,
akik lehetségesnek tartjak. Tekintettel arra, hogy az 1d6 viszonylagossa teszi
eredményeinket, nem kivanok, ahogy Shakespeare mondja, f6lforrésodott
kardpengék kozé 1épni, mivel, az 6 szavaival €lve, kis senkinek tartom magam.S8
8 Vo.: , Veszélyes am, ha kis senkik keriilnek / nagy ellenfelek folforrosodott /
kardpengéi kozé." (Shakespeare: Hamlet, V. felvonds, 2. szin; Nddasdy Addm
forditasa)
Arrdl van sz0, hogy sem a mesterséges intelligenciat, sem a matematikat illetéen nem
vagyok platonista, inkdbb naturalista. Ez azt jelenti, hogy kizarolag a konstrualhato
dolgokat lehet megkonstrudlni, tehat azt a roppant miivet, ami a matematika, vagy azt
a készen kapott kapacitast, ami az intelligencia. Azt hiszem, az ész fogalméaban jéval
tobb az emociondlis elem, mint az intelligencia esetében, s ezért tokéletesen
személytelen, s6t személyiség feletti eszet minden bizonnyal nehezebb lesz
1étrehozni. X1V Golem cimii konyvemben ugy sikeriilt feloldanom ezt a dilemmat,
hogy a meg novelt antropomorf intelligenciat képviselo gé€p arra is képes, hogy
kiilonféle személyiséghattereket kdlcsondzzon maginak. A bdlcsességben viszont
mintha még ennél is joval nagyobb adag biztos lenne, ami alatt erkdlcsi josagot,
egyszerre rugalmas ¢€s stabil értékitéletet ertek.

Sok tanulmanyt és konyvet olvastam, amely abszolutizalta az emberen kiviili
intelligencia megteremtésének lehetdségét, s ugyancsak szép szammal taldlkoztam

olyan, eléggé megalapozottnak tiind okfejtéssel, amely azt bizonyitotta volna az



olvasonak, hogy ez a terv nem megval6sithat6 és soha nem is lesz az. Valéban nem
konnyli felillemelkedni ilyen ellentmondasos, de szakmailag megalapozott
vélemények tomegén. Legylink szerények: utunk soran jelenleg a neuronhalézatok
allomésanal tartunk, s mar tudjuk, minél tovabb haladunk ezen az uton, annal
nehezebb lesz teljesiteni a kitlizott metafeladatot. Egyszersmind tudjuk: olyan
rendkiviil Osszetett konstrukciordl van szo, amelyet az egész Vilagegyetem
legkomplikaltabb jelenségének tartunk, ezért mesterséges intelligenciardl beszélve
helyesebb, ha jézanul megmaradunk néhany egyszerii, plasztikus metaforanal. Volt
id6 -nem is olyan régen -, amikor még megdonthetetlen tényként kezelték, hogy
oxigénpalack nélkiil lehetetlen meghdditani a Himaldja legmagasabb csucsat. Alig
ne¢hany évvel e radikalis vélemény megfogalmazasa utan nemcsak meghoditottak a
Mount Everestet, de mindmaig tobbszor is megmasztak palack nélkiil. Azt is tudjuk:
nem az emberi szervezet volt képes néhany év leforgasa alatt gy megvaltozni, hogy
altalanossa valtak a Himal4ja-maszasok, vagyis az erd éallando idomitasa a
szandékhoz pozitiv eredményt hozhat. Most valami olyasmirdl beszélek, amit nem
igazan értlink, mint ahogy nem értjiilk, hogyan lehetséges, hogy a rosszindulatu
daganatok - nemcsak azok, amelyek az emberi szervezet egy bizonyos pontjan
keletkeznek, de azok is, amelyek mar tobb attételt képeztek - sokakndl a
legkiilonfelébb koriilmények kozott teljesen varatlanul elmulnak. Megesik, hogy az
orvos taldlkozik volt betegével, akirdl az orvostudomany mar lemondott, amint az
makkegészségesen sétal a  kertjében. Hogy egyeseknek —miért sikeriil
visszakapaszkodniuk a sirbol, mig masoknak nem, tovabbra is rejtély, amelyrdl az
orvostudomany, az igazat megvallva, nem szivesen tesz emlitést.

A harmadik hasonlat azzal kapcsolatban, hogy lehet-e mesterséges intelligenciat
konstrudlni, szintén az orvostudomany teriiletérdl valo, de legalabb érthet6. Ma mar
léteznek olyan precizitast igényld sebészeti beavatkozasok, amelyeknek a legjobb
sebész keze sem képes megfelelni. Ilyenkor megfelelden programozott, sebészeti
eszkozoket mozgatd robotféleség helyettesiti az embert. Egyeldre meglehetdsen sziik
specializacio hatarai kozé zart teriilet ez, ahonnan hossz Ut vezet a nano-, piko-€s

femtotervezeéshez. Vagyis odaig, hogy képesek legyiink manipuldlni, egyesiteni €s



felbontani egy-egy molekulat, eddig nem 1étezd polimert, illetve

az ¢letfolyamatokat alkotd legaprobb elemeket. Raadasul gondoljunk arra: kordntsem
biztos, hogy nem lehet feliillmilni és meghaladni az evolucids folyamatok altal az
efféle eldallitasba fektetett eréfeszitést. Az elébbi mondat megszemélyesitd allitasa
biotechnolodgiai szokincsiink hidnyossagabol fakad. Az anyag atomszintjére leszalld
felfedezesek, miiveletek €s architektonika arra fog kényszeriteni minket, hogy szdmos
1) elnevezést talaljunk ki, akarcsak annak idején, amikor az elektronikus tavkozlés - a
szakértd1 informaciok taroloival egyiitt -kezdte érdekelni az embereket és atformalni
a vilagukat. A 21. szazad kiiszobén valosdggal eldrasztanak benniinket az
informécidk az elektronikai ipar altal piacra dobott, ijeszté mennyiségli termekrol:
allanddan ki vagyunk téve a kisértésnek, hogy fogyasszunk az Informacid Fajanak
gytimodlcsébdl. Tudjuk: a kigyonak sikeriilt rdvennie paradicsomi dssziileinket, hogy
kostoljak meg az almat, amiért elég draga arat fizettek. Manapsag elektronikai almak
egesz kertjeit kinaljak nekiink, aminek nyilvan meglesz a maga jo €s rossz oldala: a
dolgok mar csak ilyen kettds természetiiek. Mindazonaltal nem art emlékeztetniink
rd: az utdbbi kétszdzvalahdny évben az Gjonnan feltalalt €s hasznalatos technologiak
egytdl egyig ama igéret rivaldafényében Iéptek az emberi torténelem porondjara,
hogy egyszer s mindenkorra boldoggé tesznek minket. Minden kezdet szenzacio volt,
legyen sz6 fonografrol, telefonrol, Eurdpa és Amerika kozt lefektetett tenger alatti
kabelrdl, légballonrol vagy repiildgéprdl. Az ember tdgulod technoszférajanak ezeket
az egymads utan feltalalt elemeit aztdn csakhamar mind az emberiség gazdasagi hadi
teljesitményének javitdsara hasznaltak fel. A tudosok, mindenekeldtt a mikrovilag €s
kiilondsen a kvantumviladg kutatoi jelenleg nem orvendenek széles korii elismerésnek
vagy novekvé hirnévnek. A média manapsag a filmvaszon csillagait dicséiti. Am a
testi vonzerd mulékony; a tudomany ezzel szemben 6nmagat katalizald folyamatként
novekvd iitemben halad elére. Ugyhogy lehetséges: ha az elkdvetkezd évezredben
nem fejtjilk is meg a tudat rejtélyét, olyan tokéletesen fogjuk tudni imitalni az
intelligenciat, hogy a seregnyi imitacié kozepette mindinkdbb ezek feliigyelete alad
keriiliink. Ez azt jelenti, hogy az egyén szuverenitdsa paradox mddon egyszerre fog

noni €s csokkenni, mikdzben ezzel parhuzamosan az Ugynevezett globalizicid is



kezdi majd megmutatni az igazi arcat. Ami ugyancsak nem mads, mint az egyes
allamok szuverenitasanak csokkentése annak érdekében, hogy megdvjuk dket azoktol
a csapasoktol, amelyeket a tarsadalmak, kiilonosen a hatalmon 1€évdk, olyan kiilonos
eldszeretettel szoktak egymdsra mérni, vagyis egyre siirgetobb sziikség lenne arra,
hogy létrejojjon a vildgkormany. Dubarle dominikanus szerzetesnek, aki Norbert
Wiener kibernetikarol szolo konyve kapcsan 1948-ban irt cikkében felvetette a
korméanyzogép immar korantsem fantasztikus lehetdségét, minden valdszinliség
szerint éppugy lesznek propagalo,

mint a gépellenes terrorizmusnak, mivel nemcsak egyes szdmban igaz: one man's

meat is another man's poison.9

A rengeteg cikk koziil, amely megprobal eldretekinteni a jovObe, vegyiik az angol
,New Scientist" cimili hetilap egyik irdsat, amelyre a kovetkezd idézet hivja fel a
figyelmet a cimlapon: ,,mindenkibdl lehet zseni". A cikkbdl megtudhatjuk: az autista
vagy mas pszichés defektussal rendelkezd gyerekek néha egy adott teriileten olyan
szellemi kapacitdst mutatnak, amely tulszarnyalja a normalis emberekét. A jelenséget
a pszicholégiai irodalomban a kiilondsen alacsony altalanos intelligenciahdnyadossal
rendelkezd fiatal egyének egyfajta rendkiviili pszichés teljesitOképességeként
diagnosztizaljak és irjak le. Konkrétan kivételes képességli fejszamolo-miivészekrol
van sz0, akik matematikai gépekkel is felveszik a versenyt, eidetikusokrol, akik
egyetlen pillantast vetnek egy konyvoldalra, és felmondjdk az egész rajta talalhatod
szOveget, mintha lefényképezték volna. Az ilyen jelenségek rokonithatdk a kiilonféle
jatékokban, kiilonosen a sakkban mutatott kiilonds és ritka tehetséggel. Az efféle sziik
tertiletet érintd, gyakran intuitiv képességek hatterérdl valdjdban nagyon keveset
tudunk. A megismerés legfébb nehézsége talan egyszerlien abban rejlik, amit az
emberi elme a tudattal fed el, s ami - kiilondsen a miivészeknél, de bizonyos
9 Ami az egyik embernek hus, a masiknak méreg. (angol)

mérteékig minden embernél - a tudat kiiszobe alatt képzOdik meg vagy nyer
megfogalmazast, s csak az elmefunkcid kovetkezd fazisaban keriil a tudatmezdbe.

Lehet, hogy nem vagyok jellemz6 példa, de tudom: szépirodalmi fikcidim tobbsége



magatdl irodott, ugy értem, irds kdzben nem ismertem elére sem a torténet vazat, sem
a cselekményt, sem annak csomopontjait, sem a befejezést. Vagyis ugy irtam az
egeszet, mintha diktalnak, csak éppen az agyam olyan miikodési teriilete diktalta sajat
magamnak, amelyhez semmilyen introspektiv hozzaférésem nincs. Rendszerint igy
miikodott az alkotds mechanizmusa, amelyet nem kivanok sem dicsérni, sem birélni,
hiszen Gigy gondolom, ha igen kiilonb6z6 mértékben is, de mindenkire jellemzd lehet.
Kiilonosen az dlomban, a hiponoikus, hipobulikus, hipnotikus allapotban kiiloniil el
mintegy az agy valamiféle miikodOképessége, amelyet nagyon nehéz - ha egyaltalan
lehetséges - befolyasolni az akaratunkkal. Mit jelent ez? Ugy vélem, az ilyen pszichés
jelenségek megfejtése apranként fényt derit majd e jelenségek trivialis természetére
¢s eredetére. A lehetd legegyszeriibben fogalmazva: a mai ember agyat nem azért
alakitottdk a génjatszmak az utobbi egymillid év sordn, hogy zenéljiink, fessiink,
rimeljiink vagy prozairassal, fizikaval, filozofidval foglalkozzunk. Ma mar tudjuk,
milyen agas-bogas ¢€s terebélyes volt az eldember torzsfaja, hogyan néttek ki beldle
az emberszabastak féagai, hogyan jelentek meg a mellékvonalakon vagy vékonyabb
agakon a homo afarensis-nek, homo habilis- nak, homo neandertalensis-nek nevezett
lények (az utobbi mar Ugynevezett sapiens volt), hogyan formaltdk ezek a
génjatszmak a testet és az agyat, amely a foldi vilaggal valé konfrontdlodasban
szemlatomast rossz €rtelemben stabilnak, kevéssé adaptivnak mutatkozott, aminek
kovetkeztében a génjatszma, egy-egy agon abbamaradva, valamiképp mindig 0j
leosztassal kezdte a partit, mig végiil nagy szlemként Osszeallt a Homo sapiens.
Osszefoglalva: ugy kell elképzelni az egészet, mintha egy siiket és vak szobrasznak
meg kellene formélnia egy alakot. Mivel sehogy sem elégedett munkdja
eredményével, tobbszor is O0sszegyurja az agyagot, tjabb és Gjabb probalkozasba fog.
Persze a genotipusok ¢és fenotipusok kozti jaték esetében nyilvan
Osszehasonlithatatlanul bonyolultabb, méara mar az évszdzadok kodébe veszett
viszonyok alltak fenn.

Ugy tortént az egész, hogy noha az agy egységként jott létre, olyan kiilonalld
modulokbol ¢éptlt fel, amelyek mikodése nem feltétleniill volt rogton

Osszeegyeztetve, hiszen az egymillid éven at tartd antropogenetikai csatat senki sem



tervezte meg vagy feliigyelte. Ennek kovetkeztében az agy kiilonféle teriiletein,
kiilonb6z6 szintjein, a legképtelenebb moédon Osszekapcesolt kdzpontokban és
magokban talalhatd képességek eltérd mértékben, de megdrizték onallosagukat. Az
egész alapjaban véve tényleg hasonlo - bar millidszor bonyolultabb -volt a kartya
folyamatos keveréséhez ¢és osztasdhoz, amely vakon, de makacsul tart a
homeosztatikus stabilitas felé. Epp ezért szo sincs arrdl, hogy egyféle jatszma folyt
volna az emberért, s ezt egyféle osztds iranyitotta volna. Rengeteg elagazas volt
-australopithecus, pithecanthropus robostus -, s ezek akkor vizsgéaztak, amikor
koriilbeliill negyedmillié évvel ezelétt az addig hordaban ¢€l6 ember kezdett
tarsadalomban ¢€lni és szaporodni, aminek kovetkeztében az egész Foldon
szétvandorolt. A félresikeriilt modellek bizonyos, mikodési szempontbol bizarr
forméacioi, amelyek bele voltak kodolva a genotipusokba, azonban valamiképp tovabb
hordozodtak, s ezek kiilonbozd helyeken ¢és kiilonboz6 korilmények kozott
megjelentek: hol kapora jottek, hol meg kart okoztak. Képzeljiik csak el, milyen sorsa
lett volna egy einsteini aggyal rendelkezd embernek, ha a barlangkorban sziiletik.
Osszefoglaloan tehat azt mondhatjuk: kiilonféle kompoziciokkal folytatott jaték soran
jottiink 1étre; az evolucid valdjdban a faj kapacitasat tesztelte, viszont nem
foglalkozott olyan introspektiv szondak készitésével, amelyek lehetdvé tették volna
gondolkoddsunk szamara dnmaga tanulmanyozasat; ezért van intuicionk, &m semmit
sem tudunk annak mukodésérol, ezért emlékeziink, beszéliink, irunk és értiink, de
nem tudjuk, mindez hogyan torténik. Elég egy pillantast vetniink magunkra, és 1atjuk,
fizikai valonknak milyen csekélyke részét vagyunk képesek sajat magunk
kontrollalni. Ugy vagyunk megépitve, hogy a sebeink behegedjenek, de nem tudjuk
(leszdmitva az orvostudomanyt), hogy mindez hogyan torténik. Egyszoval Carrel
egykori konyve, Az ember - az ismeretlen lény, ma is aktudlis. Nem csak hogy nem
ismerjik magunkat, de azt sem tudjuk, hogyan fogunk viselkedni egy elére nem
lathato helyzetben. Nem tudom, hogy a felismerések, amelyek révén majd
megalkothatjuk a mesterséges intelligenciat, a javunkra szolgalnak-e. Béarcsak ugy

lenne.



